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Derecho de simple remuneración



El asunto “RAAP”
• RAAP: sociedad de gestión colectiva de artistas interpretes
• PPI: sociedad de gestión colectiva de productores de fonogramas
• La CRR Act irlandesa solo otorga el derecho de simple 

remuneración a interpretes:
• Nacionales irlandeses o de un Estado miembro EEE
• Residentes en Irlanda o un Estado miembro EEE
• Fonogramas cuya primera fijación tuvo lugar en Irlanda o un Estado miembro 

EEE
• Discrepancia en relación al concepto de «artistas intérpretes o 

ejecutantes […] entre los cuales se efectuará el reparto» en el art. 
8.2 D. 2006/115 



STJUE de 8 septiembre 2020, C-
265/19, “RAAP” 
• Significado autónomo del concepto «artistas intérpretes o 

ejecutantes […] entre los cuales se efectuará el reparto» 
• “el tenor de una disposición del Derecho de la Unión que no contenga 

una remisión expresa al Derecho de los Estados miembros para 
determinar su sentido y su alcance normalmente debe ser objeto de 
una interpretación autónoma y uniforme en toda la Unión, que ha 
de buscarse teniendo en cuenta el tenor de esa disposición, su 
contexto y los objetivos perseguidos por la normativa de la que forme 
parte” (ap. 46) 

• Los Estados miembros no son libres para limitar en sus 
legislaciones internas los beneficiarios del derecho de 
remuneración simple



STJUE de 8 septiembre 2020, C-
265/19, “RAAP” 
• La existencia de reservas efectuadas por terceros Estados al 

amparo del art. 15.3 WPPT, no autoriza a los Estados 
miembros a aplicar reciprocidad material.

• “cualquier limitación del ejercicio de ese derecho afín a los derechos 
de autor debe ser establecida por la ley” (ap. 86)

• “La mera existencia de una reserva debidamente notificada con arreglo 
al artículo 15, apartado 3, del WPPT no satisface esta exigencia, dado 
que tal reserva no permite que los nacionales del tercer Estado en 
cuestión conozcan de qué manera precisa su derecho a una 
remuneración equitativa y única estaría, en consecuencia, limitado en 
la Unión. Es necesaria a tal efecto una norma clara del propio 
Derecho de la Unión” (ap. 87).



STJUE de 8 septiembre 2020, C-
265/19, “RAAP” 
• Actualmente, los beneficiarios del derecho de simple remuneración 

son todos los artistas interpretes nacionales de Estados contratantes 
de WPPT:

• “este acuerdo internacional, que forma parte integrante del ordenamiento 
jurídico de la Unión, obliga, en principio, a la Unión y a sus Estados 
miembros a conceder el derecho a una remuneración equitativa y única tanto 
a los artistas intérpretes o ejecutantes y a los productores de fonogramas que 
sean nacionales de los Estados miembros de la Unión como a los que sean 
nacionales de otras Partes contratantes del WPPT” (ap. 62).

• Concepto de “artistas interpretes o ejecutantes … que sean 
nacionales” de los Estados contratantes (art. 3.2 WPPT que se 
remite a arts. 4 y 5 C. Roma 1961)



Consecuencias de la sentencia 
“RAAP”
• Inseguridad jurídica:

• La mayoría de los Estados miembros establecen criterios de 
elegibilidad más limitados que WPPT para otorgar el derecho

• Al menos 8 de ellos establecen reciprocidad material
• Impacto económico:

• Disminución de los ingresos de artistas interpretes o ejecutantes de 
los Estados miembros EEE por la necesidad de repartir con los de 
terceros Estados.

• Incremento de los ingresos de artistas de terceros Estados (15 
Estados latinoamericanos son Estados contratantes de WPPT).

• La sentencia despliega efectos retroactivos: se puede reclamar 
derechos devengados desde la entrada en vigor de la Directiva (2006)



El futuro del derecho de remuneración 
simple en Europa
• La competencia para determinar los beneficiarios del derecho 

de simple remuneración corresponde a las instituciones 
europeas.

• 1ª Opción: no hacer nada.
• Los Estados miembros deben adaptar sus legislaciones internas a la 

sentencia
• Disminución de los ingresos de los artistas interpretes nacionales de 

Estados miembros
• Incremento de las tarifas a pagar por los usuarios?
• La reciprocidad deja de ser una herramienta de negociación 

internacional



El futuro del derecho de remuneración 
simple en Europa
• 2ª Opción: modificar la Directivas para establecer criterios de 

elegibilidad uniformes
• ¿Qué criterios: nacionalidad, residencia, fijación, publicación?
• En cualquier caso, el statu quo resultará afectado.
• Dependiendo de los criterios: disminución de ingresos para interpretes 

nacionales de Estados miembros.
• La reciprocidad deja de ser una herramienta de negociación 

internacional



El futuro del derecho de remuneración 
simple en Europa
• 3ª Opción: modificar la Directiva para introducir criterios de 

elegibilidad uniformes y reciprocidad material a nivel 
europeo

• La reciprocidad se convierte en una herramienta de negociación 
internacional

• La disminución de ingresos para interpretes nacionales de Estados 
miembros se ve compensada.

• El statu quo resultará afectado para aquellos Estados miembros que 
actualmente no exigen reciprocidad.



El futuro del derecho de remuneración 
simple en Europa
• En la protección internacional de la propiedad intelectual:

• Trato nacional es la regla general
• Reciprocidad es la excepción.
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